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Оффишальный отд%лъ: 1) Распоряжене Св. Синода. 2) Отъ 
Управляющаго Акцизными сборами Витебской губерн!и. 3) Вакант- 
ныя мъЪста, 


Неоффищальный отдфль 1),Рьчь Его Преосвященства. 2) 
‚Разсуждеше въ дни воспоминатя кончины святого Тоанна _Бого- 
слова 3) Памятники зодчества. 4) Епархальная хроника. 


Полоцк Кпаржмельныя Вдомости. 


\_ ПФфицщ!альный отдьль, ) 


—————=— 


в ое В. 


Распоряжентя Святфйшаго Синода, 


Указъ ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, САМО- 
ДЕРЖЦА ВСЕРОССЙСКАГО, изъ Святфйшаго Правительствую- 
щаго Синода. 


Преосвященному Кирюну, Епископу Полоцкому и Витебскому. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святй- 
ий Правительствуюцщий Синодъ слушали: 1) предложенный 
Г, исп. об. Товарища Синодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 24 ян- 
варя 1915 года за № 820, отзывъ Товарища Министра Внутрен- 
нихъ ДЪфлъ, отъ 17-го января 1915 года за № 1628, по вопросу 
о доставлен метрическихъ справокъ по опекунскимъ дфламъ и 
2) справку изъ производившагося въ Святфйшемъ Синод дфла по 
тому же предмегу. Приказали: Вселфдстые возбужденнаго Ни- 
жегородскою Духовною Консисторею вопроса о томъ, въ правЪ ли 
волостныя правленя требовать отъ церковныхъ причтовъ доста- 
влешя справокъ изъ метрическихъ книгъ о времени рожденя и 
смерти лицъ сельскаго состояшя, при учреждени опеки надъ ма- 
лолфтними, и обязаны ли причты исполнять означенныя требова- 
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ня, СвятЪйпий Синодъ, имя въ виду, 1) что въ настоящее время 
на причты, помимо ихъ обязанностей пастырекаго` характера, воз- 
ложено исполнене цФлаго ряда работъ какъ по веденю актовъ 
гражданскаго состоян!я, исповфдныхъ росписей и отчетности по 
церковному хозяйству, такъ и по сообщеню разныхъ свЪдёй 
статистическаго характера, въ виду чего возложене на причта но- 
вой работы по доставлено волостнымъ правлешямъ метрическихъ 
справокъ по опекунскимъ дфламъ не допустимс, такъ какъ это 
поведетъ къ ущербу въ исполнении причтами ихъ прямого пастыр- 
скаго дзла, и 2) что не можетъ быть возложено сообщене такихъ 
справокъ волостнымъ правлемямъ и на Духовныя Консистори, въ 
вину обремененности ихъ работою,— призналъ, съ своей стороны, 
желательнымъ распространене на дфла о получении волоствыми 
правленмями метрическихъ справокъ по опекунскимъ дфламъ по- 
рядка, установленнаго для собираня справокъ по метрическимъ 
книгамъ о времени рожденя и крещеня призываемыхъ къ испол- 
неню воинской повинности (Циркуляръ Министерства Внутреннихъ 
ДЪлъ, отъ 16 января 1885 года за № 1); а потому 6-го марта— 
29 апр$ля 1914 года за № 3086, опредзлилъ предоставить Г. 
Синодальному Оберъ-Прокурору войти по сему дЪлу въ сношене 
съ Министерствомъ Внутреннихъ Длъ. Изъ предложеннаго засимъ 
Г. исп. об. Товарища Оберъ-Прокурора Святзйшаго Синода отзы- 
ва Товарища Министра Внутреннихъ Дфлъ, отъ 17 января 1915 года 
за № 1028, усматривается, что Министерство Внутреннихъ Дфлъ 
соглашается съ предложенемъ СвятЪйшаго Синода о возложени 
обязанностей по цоставленю метрическихъ справокъ по опекун- 
скимъ дфламъ на волостныхъ старшинъ и писарей, прим нитель- 
но къ порядку, изложенному въ циркулярЪ Министерства Внутрен- 
нихъ Дфлъ, отъ 16-го января 1885 года за № 1, и что въ соот- 
вЪтетыи съ нимъ Министерствомъ будутъ преподавы руководящя 
начала мЪстному Губернскому Начальству. Объ изложенномъ Свя- 
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тЪйший Синодъ опредфляетъ: дать знать Преосвященному Ниже- 
городскому указомъ, сообщивъ таковые, для свфдфвя, и прочимъ 
Епархальнымь Преосвященнымъ. Августа 16 дня 1916 года, _, 


х 


О вышеизложенномъ Полоцкая Консистор1я даетъ знать духо- 


венству епархи къ свЪдфнио и руководству. 


— 


Отъ Управляющаго Акцизными сборами Витебской губерыши, на 

имя Его Преосвященства, Преосвященнйшаго Кирона, Епископа 

Полоцкаго и Витебскаго, поступило отношеве слБдующаго со- 
держаня: 


Возлюбленнишй ГОСУДАРЬ нашь НИКОЛАЙ АЛЕКСАН- 
ДРОВИЧЪ въ, своемь рескрипт$ на имя нынфшняго Министра 
Финансовъ Петра Львовича Барка, послф 6го назначеня 30 января 
1914 г., соизволилъ отмФтить, что ‚ совершенное ЕГО... ВЕЛИЧЕ- 
СТВОМЪ въ 1913 году путешестые по нЪсколькимъ великорус- 
скимъ губершямъ дало Ему. возможность непосредственно ознако- 
миться съ жизненными нуждами окружавшаго ГОСУ ДАРЯ народа. 
Съ отрадою въ душ ЕГО ВЕЛИЧЕСТВО видЪлъ. свфтлыя прояв- 
леншя даровитаго творчества. и трудовой мощи русскаго народа, но 
рядомъ съ этимъ съ глубокою скорбью ГОСУДАРЮ ИМПЕРАТОРУ 
приходилось вид$ть печальныя картины народной немощи,, семей- 
ной нищеты и заброшенныхъ хозяйствъ— эти неизбЪжныя посл$д- 
стыл.и спутники. нетрезвой. жизни. ГОСУДАРЮ ИМПЕРАТОРУ 
благоугодно было указать въ вышеозначенномъ рескриптЪ не необ- 
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ходимость безотлагательно ‘ввести коренныя преобразованя въ 
области государственныхъ фиванеовъ и экономической жизнц стра- 
ны. Этимъ тогда уже было предрЪшено произвести коренное. из- 
мЬнене въ. прежней систем$ продажи крФпкихъ напитковъ. 


Казенная винная монополя давала Государству 3/4 милларда 
чистаго дохода. И несмотря на нужду казны въ средствахъ и на 
трудность быстраго изыскав!я другихъ источниковъ дохода для за- 
мфны такого крупнаго дохода отъ винной монополи, ГОСУДАРЮ 
ИМПЕРАТОРУ благоугодно было указать въ томъ же рескрипт, 
что ‘благосостояне казны нельзя ставить вЪ зависимость отъ разо- 
реня духовныхъ и хозяйственныхъ силъ множества Его в$рнопод- 
данныхъ и что финансовую политику необходимо направить къ 
изысканно государственныхъ доходовъ изъ неисчерпаемыхъ источ- 
никовъ государственныхъ богатетвъ и отъ народнаго производи- 
тельнаго труда. 


Въ томъ же 1914 году народъ, осв$домленный о переживае- 
мой ГОСУДАРЕМЪ скорби по поводу лично Имъ видфнныхъ ре- 
зультатовъ нетрезвой жизни и о желами ЕГО ВЕЛИЧЕСТВА ви- 
дЪть Своихъ вфрноподданныхъ духовно и нравственно сильными 
и матерально.. обезпеченными. путемъ разумной трудовой. жизни, 
горячо откликнулся на слова Своего возлюбленнаго Монарха и на- 
чалъ во множеств составлять на волостныхъ, сельскихъ и. селен- 
ныхъ сходахъ приговоры о закрыт казенныхъ винныхъ лавокЪ 
и частныхъ питейныхъ заведен!Й. Казалось, населене сознало всю 
пагубность нетрезвой жизни и само, воспользовавшись призывомъ 
Своего ГОСУДАРЯ, неуцержимо и. безвозвратно устремилось на 
новый путь благоденствя. | 


Началась Великая Отечественная война. ВъЪет% съ нею: бы- 
ла прекращена питейная торговля. Государетво лишилось огромнаго 
дохода. Понятно, насколько необходимы. средства для ведешмя вой- 
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ны. Но Правительство не остановилось передъ этою жертвою во 
имя блага народа, заявившаго уже о своемъ стремлени къ трезвой 
жизни въ массЪ приговоровъ. Въ жертву общимъ интересамъ при- 
несены были также интересы сотенъ тысячъ отдфльныхЪ лицъ, 
жившихъ отъ казенной и частной продажи крЪпкихъ на- 
питковъ. 


ВеЪмъ извфстны т обпия удивлеше и восхишене, съ кото- 
рыми былъ встр$ченъ этотъ рЪшительный шагъ. Желая закрфпить 
эту мьру навсегда, разныя общественныя организащи— земеюя со: 
браня, городеюя думы, собраня городекихъ уполномоченныхъ— 
почти повсемЪстно начали выносить постановленя о прекращени 
питейной торговли вообще или нфкоторыхъ видовъ ея навсегда. 
Все говорило о томъ, что предпринятый походъ противъ питейной 
торговли есть результатъ сознательнаго отношен!я всего. или во 
всякомъ случаф большинства населеня къ тфмъ посл5детямъ, къ 
которымъ привела нетрезвая жизнь. 


Наступила новая жизнь. Поднялась работоспособность населе- 
ня, улучшилось его домашнее и семейное благополуч!е, увеличи- 
лись средства, уменьшилась преступность. Въ особенности ярко 
сказались бламе результаты въ семьяхъ городскихъ рабочих и ма- 
стеровыхъ, гдЪ ранфе пьяный праздничный разгулъ былъ источни- 
комъ всякаго зла и несчастья для жены и дЪтей. 


Но такое положене оказалось непродолжительнымъ. Уже въ 
концф перваго трезваго года стали замЪчаться поиски опьяняющихъ 
напитковЪ: началось употреблевше денатурированнаго спирта, вы- 
дЪлка путемъ броженя разныхъ охм$ляющихъ напитковъ, приго- 
товлеше домашнимъ способомъ пива и, наконецъ, тайное винокурене. 
Посл днее, постепенно развиваясь, стало уже явленемъ чуть ли не 
повсемфетнымь и принимаетъ стихШный, угрожающ харак- 
теръ, 
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Народъ въ своемъ стремлени къ алкоголю и тфмъ огромнымъ 
барышамъ, которые извлекаются нынЪ отъ продажи крфпкихъ на- 
нитковъ, забылъ Своего ГОСУДАРЯ и т жертвы, которыя прине- 
сены государствомъ съ прекращенемъ питейной торговли ради 
блага того же народа. з 


Женщины, стономъ стонавшия ранфе отъ нетрезваго образа 
жизни своихъ мужей, какъ будто забыли пережитыя невзгоды, и 
теперь, какъ видно изъ дфлъ, занялись винокурешемъ не только 
при отсутстыи мужчинъ, но даже и при напичности ихъ въ домЪ, 
пренебрегая всзми законами Божескими и человЪческими. 


Борьба съ этимъ зломъ чрезвычайно затруднена тЪмъ, что 
само населене не только не содЪйствуетъ его искорен!ю, но, на- 
оборотъ, всячески прикрываетъ виновныхъ. Нын$ съ полною оче- 
видностью выяснилась необмодимость въ увфщан!и народа со сто- 
роны пользующихся у него авторитетомъ пастырей церковныхъ 
какъ съ церковной каеедры, такъ путемъ внЪфбогослужебныхъ бе- 
сЪдъ и просв$тительныхъ чтений. 


Въ виду этого и принимая во внимане, что участвовавпий 
въ совъшани 26 пюля с. г. проторей Алексавдръ Григоровичъ 
зав$рилъ совфщане отъ имени Вашего Преосвященства въ полной 
готовности Вашего Преосвященства содЪйствовать успфшному про- 
ведентю въ жизнь мФръ, направляемыхъ къ упрочению въ населе- 
ни началъ трезвости, им$ю честь покорн®йше просить Ваше Пре- 
освященство не отказать въ преподанши пастырямъ церковнымъ 
соотвфтствующихъ по этому предмету указанй, въ особенности же 
обратить ихъ вниман!е на всю полезность и необходимость въ ин- 
тересахъ самого населеня внушать. послёднему. бросить пагубное 
занят!е тайнымъ винокуренемъ и впредь не допускать его въ своей 
средЪ. 


ты 


Прото1ереемъ Григоровичемъ было выражено въ соввщани 
пожелане, чтобы въ распоряжене‘ духовенства были предоставле- 
ны фонари и соотв тетвующя картины для демонстрирован!я ихъ 
въ цфляхъ наглядности при устройств для народа чтенй и бе- 
сЪдъ, направленныхъ къ внфдреню идеи трезвости, Поэтому я 
нын$ запрашиваю представителей. Акцизнаго Управленя въ УЪзд: 
ныхъ Комитетахъ Попечительства о народной трезвости, сколько 
имфется въ распоряжении Комитетовъ фонарей и какими Комитеты 
располагаютъ брошюрами со св$товыми картинами, трактующими 
о вред$ потребленя алкогольныхъ напитковъ, о преимуществахъ 
трезвой жизни и проч. 


О посл$дующемъ я буду имЪфть честь сообщить Вашему Пре- 
освященству дополнительно. 

ВелЪдстые сего отношешя, во исполнеше распоряженя Его 
Преосвященства, въ Консистор!и изготовлено особое обращенше къ 
народу, которое и будетъ напечатано въ слфдующемь №. 


Вакантныя мтъета: 
Священническя: 


При Крестовской церкви, Велижскаго уЪзда; Тродович- 
ской церкви, Полоцкаго уЪзда; Дзвонской церкви, Лепель-` 
скаго уЪзда; Городчевичекой церкви, Лепельскаго уЪзда. 


Даконсня. 
При Дриссенскомъ соборъЪ. 


Псаломщическя: 


При Залосемекой церкви, Себежскаго уЪзда; Городчевич- 
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ской церкви, Лепельскаго у%Ъзда; Верховской церкви, _Ле- 
пельскаго УЪзда: Крейцбургекой церкви, Двинскаго у»зда: 
Ясмуйжской церкви, Двинскаго уЪзда; Дагденской церкви, 
Двинскаго узла; Боловекой церкви, Люцинскаго у%зда; 
Двинскомъ собор (2 вакансш); Невельскомъ соборЪ (2 ва- 
канс!и); Спасо-Евфросишевскомъ монастырз, Витебской тю- 
ремной; Чернецовской церкви, Невельскаго уЪзда и Верби- 
ловскомъ женскомъ монастырЪ. 


10-го августа с. г. умеръ заштатный псаломщикъ Чайкинской 
церкви Иванъ Гавриловичъ Шавельеюй. Посл покойнаго остались 
три непристроенныя дочери. 


Е 


Редакторъ оффищальнаго отдфла //. Беренсний. 


1916 ий № 39. 27 сентября 


ом 


Поло Варжальныя Вдомоти 


и ВСССССОССООСВОСООДИТССОПОНССТОНОТТ ТТТ ТЕТЕ РЕРИРИЯ 
НН ЫНЫНЫЫНЫНННЫНЫНЫЫНЫНЬЫЫ 


ЕЕ о ДЛЬ 


В ола Е ини ОЙ 


Р$чь, сказанная ПреосвящаннфЙшимъ Кирюномъ, 
Епископомъ Полоцкимъ и Витебскимъ, по освя- 
щения часовни-храма съ подвижнымъ престоломъ, 
въ Архерейской дачЪ$ „Мазурино“, въ лагерЪ 
выздоравливающей команды, 15 сентября сего 1916 г. 


„Страшно м$сто се; н%сть се, 
но домъ Божш и @я врата не- 
бесная“ (Быт. 28, 17), произнесъ 
патрахъ Таковъ. 


Торжество ‘освященя святыхъ храмовъ Божйихъ всегда напол- 
няетъ душу православнаго христ1анина особенною радостью. Этою 
радостью наполнены теперь и сердца всЪхъ насъ, зд$сь присут- 
ствующихъ, совершителей, участниковъ и свидЪтелей настоящаго 
торжества. Привфтствую васъ, возлюбленные брат!е, съ новоустроен- 
нымъ домомъ Божшимъ, котораго и врата ада, по слову писавия, не 
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преодолзютъ. Слава и благодареше Господу, веле дфло соверше- 
но! Великое значене имфетъ устроене святаго храма Божя—св%- 
тильника вфры на землф, лфствицы на небо и земного неба. По- 
этому непрестанно молимся о блаженныхь и приснопамят- 
ныхь создателяхъь святого лрама. 

Велико значен!е церкви и ея молитвы. Въ храм христанская 
душа -изливаетъ свое горз и радость предъ престолом Господнимъ 
и получаетъ духовное утфшене. Ибо, гд® храмъ, тамъ и благо- 
дать, тамъ истинный свфтъ и преусп$яше духовное. Кто созидаетъ 
храмъ, тотъ заслуживаетъ отъ Госпола милость. Храмъ нуженъ 
для человфка, гдЪ бы онъ могъ удобнфе къ Богу приближаться и 
для души своей полезное и спасительное находить. 

Чувство великой радости испытываетъ человфкъ, когда нача-. 
тое ДВло,—дЪло полезное и святое, —-при помощи Божей увфн- 
чалось успфхомъ. Тоже самое переживаемъ и мы въ настоящий 
знаменательный день. Будемъ молиться да будетъ Господь мило 
стивъ отнынЪ ко всЪмъ, призывающимъ Его въ этомъ святомъ 
храм. Да булутъ очи Господни отверсты здфсь на молящихся 
день и нощь и уши Его внемлющими молитвамъ ихъ. Боже мило- 
сердый, прими ихъ жертвы и освяти ихъ. Яви намъ и приходя- 
щимъ въ храмъ сей для молитвы богатыя милости и щедроты 
Твоя, да почетъ здфсь Твое благоволеше, Твоя благодать. Благо- 
слови усердныхъ строителей и излей на нихъ Твои великя и бо- 
гатыя милости. 

Радуются общества прихожанъ, имфющия у себя собственные 
храмы, но храмы Божйи не менфе нужны и православному воин- 
ству. Храмъ особенно вь поход имЪетъ громадное значене для 
воина Христова, поставившаго цфлью своего служеня подвигъ са- 
моотверженя. Первую походную церковь (скин!ю) устроилъ ДЛЯ 
израильтянъ пророкъ Моисей, когда они странствовали по пустын® 
Аравйской. Воинъ прежде всего есть христанинъ. На немъ ле- 
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житъ святая печать христанства, поэтому воинство и называется 
христолюбивымъ. ВоинЪ долженъ имфть ближайшее общене съ 
храмомъ Божшмъ не только’ потому, что онъ христанинъ, но’ и 
потому, что онъ воинъ, вБруюций во Христа. Господи, Ты сотво- 
рилъ намъ великую с1ю радость: да ‘будеть ТебЪ слава’ во вЪки 


вЪковъ. Аминь. 


Разсуждене ко дню воспоминангя.кончины свя- 
того Апостола, Евангелиста и Тайновидца Гоанна 
Богослова. 


(26 сентября). 


Тихй Свьтъ Отца Небеснаго воплотилея на земл для про- 
свъщен1я во тьмф сЪдящаго рода’ человЪческаго., Самъ Онъ св$- 
тилъ преимущественно среди самаго’ темнаго по’ дф$ламъ и самаго 
жестока народа 1удейскаго, чтобы начать борьбу. съ тьмою въ са- 
момъ центрЪ ея. Для просвЪщеня остальныхъ народовъ земли Онъ 
послалъ Своихъ Апостоловъ, которые были распространителями  ио 
вселенной лучей Небеснаго СвЪта. Какъ звфзды, украшающия’ не- 
бесный сводъ, разнятся. одна’отъ другой по силЪ посылаемаго на 
землю ‘свфта и самой ‘яркой изъ нихъ является звфзда утренняя, 
такъ и среди Апостоловъ, украшающихъ собою Церковь Христову, 
глубже всфхъ Апостоловъ всспринялъ въ себЪ лучи Тихаго Свфта 
и ярче оетальныхъ отражалъ ихъ святой Апосьолъ, Евангелистъ 
и Тайновидёцъ Шоаннъ Богословъ. Изъ написанныхъ имЪ книгъ, 
какъ изъ чеизсякаемаго источника среди земныхъ печалей и. за- 
ботъ всегда можно почерпать познане о Троичномъ “ТворцЪ, ‘на- 
ставленя для жизни и утЪшеня о будущемъ блаженств$. Его 
жизнь есть 'наилучций образещь хриест!анскаго совершенетвованйя, 
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котораго достигъ’ человёкъ. На этотъ разъ оетановимъ ‹ свое ‘внима- 
н1е только на его необычааный кончинф, которую ‘торжественно 
воспоминаемъ. 

Когда Апостолъ Тоаннъ достигъ преклоннаго, свыше стол$т- 
няго возраста, то однажды вмЪст$ со своими семью учениками 
вышелъ за городъ Ефесъ, приказалъ имъ выкопать для него кресто- 
образную могилу, а затфмъ легъ въ нее и велвлъ похоронить 
себя. ВсЪ Апостолы умерли мученическою смертю. Одинъ Тоаннъ 
скончался не мученически и столь необычайно. Когда объ этомъ 
узнали христане города Ефеса, то пошли на могилу Апостола и 
раскопали ее, но т$ла Апостола 1оанна въ ‘ней не нашли. Такая 
кончина Апостола ясно указывала на его вЁру въ переходъ отъ 
жизни къ жизни. Во время своей земной жизни онъ ревностно и 
неутомимо возвЪщалъ о СловЪ жизни (1 Посл. Тоан. [, 1). Въ ‘его 
собственной жизни и въ написанныхъ имъ книгахъ яркой чертой 
проходить проповфдь о жизни, свЪТЪ и любви. Своей кончиной 
Апостолъ Тоаннъ наглядно показалъ, что онъ ‘изъ царства смерти 
переходитъ въ царство Источника Жизни. Велика была его вфра 
въ вчную жизнь. Кончина ТШоанна свидфтельствуетъ о вфрЪ его. 
Поступокъ же Ефескихъ христанъ объясняетея недов$ремъ къ 
вБсти о его кончинЪ вел$дстые существовавшаго въ то время мнЪ- 
вя, что Апостолъ Тоаннъ не умретъ. (Тан. ХХ, 93). Желая убЪ- 
диться въ дфйствительности смерти Апостола, о`чемъ несомнфнно 
возветили бывшие при кончинЪ семь его учениковъ, христане и 
рфшились раскопать могилу Тайновидца. Невольно возникаетъ’ во- 
просъ, гдЪ же его т$ло, если въ могил его не оказалось? Исчез- 
вовен!е тфла возлюбленнЪйшаго ученика и друга Христова побу- 
ждаетъ мысленно перенестись къ аналогичному же исчезновеню 
пречистаго тЪла Богоматери, Которой АпостолъТоаннъ былъ уеы- 
новленъ Распятымъ Владыкой неба и земли. Припомнимъ повЪет- 
вован!е Священнаго Преданя о кончинз Присводфвы. Ко времени 
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преставленя ДЪФвы Мари всЪ Апостолы, кромЪ 9омы, изъ разныхъ 
странъ явились въ Герусалимъ. 


Въ самый день Ея кончины явился Спаситель въ необычай- 
номъ свЪтЪ, остявшемъ мфстопребыване отходившей въ другую 
жизнь Богоматери. Когда Апостолы несли тЪло преблагословенной 
ДЪвы Матери для погребен!я на гору Елеонскую, въ Геесиманское 
селеше близь [ерусалима, гдЪ почивали Ея родители и 1осифъ 
Обручникъ, то во все это время облачный кругъ осфнялъ и охра- 
нялъ Ея святое ТЪло. Когда на третй день послЪ погребевя при- 
шелъ Апостолъ @ома, пожелалъ увидфть Ея тъло и для него 
былъ открытъ Ея гробъ, то во гробЪ уже не оказалось Ея т$ла. 
Церковь вфритъ, что оно было воскрешено Спасителемъ и возне- 
сено на небо. Эта взра Церкви насила себф выражеше въ суще- 
ствовани иконъ ось изоорзженемъ Вознесеня Богоматери. Велика 
была вБра ДЪвы Марш. Она поврила благовЪфстю Архангела Га- 
вр1ила и послужила тайнф воплощеня Бога Слова. Ея кончина 
свидфтельствуетъ о в} рф Ея. Если тфло Богоматери было воскрешено 
и вознесено отъ земли, то и тзло усыновленнаго Ей Апостола Тоанвна, 
полагаемъ, тоже не оставлено въ землЪ. ДЪва Марйя и Апостолъ 
Гоаннъ не оставили Господа Христа даже на ГолгоеЪ у креста при кон- 
чинЪ Его. Необычайна была и собственная кончина ихъ обоихъ. Среди 
лицъ, окружавшихъ распятаго Богочелов$ка, былъ еще распятый ` 
разбойникъ Титъ. Жизнь этого человфка была отрицашемъ вфры 
и пренебрежешемъ велЪ ями Вчносущаго. ЧеловЪ$къ этотъ погрязъ 
въ глубин злобы и тьмы и казалось, что кончина его будетъ 
темная, безъ всякаго просв$та, но въ дЪйствительности она тоже 
была необычайная. Въ то время, когда всЪ оставили Спасителя 
своего, а только Два Мар!я и Апостолъ Шоаннъ остались стоять 
при крест расиятаго Богочелов$ка; въ то время, когда архереи и 
священники, ученые и фарисеи, власть имущие и знатные не приз- 
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нали въ лицЪ Господа Шисуса Сына Предвфзчнаго Отца Небеснаго, 
тогда падпй до величайшей глубины грЪховной и руки свои. въ 
крови осквернивший разбойникъ Титъ, незадолго до свой смерти, 
исповфдуетъ Его Богомъ. (Лука ХХШ, 40). Когда вожди народные 
въ насмфшку назвали Спасителя царемъ Тудейскимъ, тогда благо- 
разумный разбойникъ уразумЪлъ Его царство и искренно сказалъ 
Ему: „Помяни меня, Господи когца предешь въ царстые Твое!“ 
И сказалъ ему Господь: „истинно говорю тебф, нынз же будешь 
со Мною въ раю“ (Лука ХХШ. 42 и 43). Великую вЪфру проя- 
вилъ разбойникъ на крестЪ среди царившаго почти полнаго без- 
вёря. Мръ распинаетъ воплотившагося Создателя своего, а раз- 
бойникъ исповфдуетъ Его. Какъ необычайно оканчиваетъь свою 
жизнь земную этотъ разбойникъ. 

Его примфръ научаетъ насъ, что челов$къ получаетъ проще- 
не, если даже при концф жизни обратится къ Спасителю свэему. 
Господь въ одной Своей притч говоритъ, что ьъ Его виноград- 
никъ приглашались рабоче, пришедшие даже въ одинадцатомъ 
часу (Ме. ХХ, 6—15). Приравнивая образно полную жизнь чело- 
вЪка къ 12 часамъ, можно сказать, что разбойникъ пришелъ къ 
Господу въ двфнадцатомъ часу и былъ принятъ. О бездна чело- 
вЪколюбя и любви Господа! Кончина разбойника Тита свидЪтель- 
ствуетъ о вЪрф его. Вотъ три необызайныя кончины въ Новомъ 
ЗавфтЪ. Остановимся еще на трехъ тоже необычайныхъ кончинахт 
въ Ветхомъ Завфтф. Одна изъ этихъ кончинъ была во времена 
глубокой древности, когда жило седьмое поколфне Адама. 

Среди людей того времени, какъ вркая зв$зда среди ночного 
мрака, сяетъ личность праведника Эноха пророка. Онъ жилъ 
тогда, когда люди не только.не имфли Священнаго ШПисанйя, но, 
полагаемъ, не знали даже о возможности существовантя грамотно- 
сти. Въ своей жизни люди руководились тогда голосомъ совЪсти, 
присущей каждому человЪку. Послушан!е этому руководителю могло 
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довести ‘человЪка до значительной степени’ нравственнаго совер: 
шенства, какъ ‘это мы’видимъ на ‘примрЪ праведнаго Эноха. 

О праведномъ Лот говорится, что онъ, живя между людьми 
„ежедневно мучился въ праведной душ, видя и слыша дФла без- 
законныя“. (2 Петра П, 8). Тоже ‘можно сказать и объ ЭнохЪ. 
Въфра этого человфка въ Спасителя была столь велика, что онъ не 
только вфрилъ въ Его пришестве’ для спасешя людей, но. даже 
предсказалъ Его пришестве при ‘кончинф мра для всем!рнаго суда 
и при томъ по’ своей ясности предсказане это не вызываетъ по- 
требности въ’ толковани. Это первое по времени, известное намъ, 
пророчество о пришестви Спасителя для страшваго суда было воз- 

‚ ввщено Энохомъ въ сл6дующихъ словахъ: „Се, идетъ' Господь со 
тьмами святыхъ Ангеловъ Своихъ сотворить судъ надъ всеми и 
обличить всЪхъ между ними нечестивыхъ во всефхъ д$лахъ, кото- 
рыхъ произвело ихъ нечесте, и во всЪхЪ жестокихъ словахъ ко- 
торыя произносили на Него нечестивре грфшники“. (Туды Г, 14 и 
15). Взялъ Господь Эноха и не стало его на землЪ. Кончина Эноха 
свиц$тельствуеть о вЪфрЪ его. Когда одинъ изъ народовъ’ земли 
заглушилъ въ себЪ голосъ совести настолько, что онъ ‘не слышанъ 
былъ’ для него, то’ для вразумен1я ‘и наставления этого народа былъ 
данъ писанный законъ, въ которомъ, какъ въ зеркал отражались 
пебужден!я совЪсти. Этоть законъ былъ возвЪщенъ чрезъ проро- 
ка Моисея; котораго Господь воздвигь для вразумленя и обраще- 
мя къ Нему избраннаго народа Своего. Жизнь Моисея ‘была ис- 
полнена странствованй. Великое, мпоголЪтнее странствоваше ‘онъ 
совершилъ съ жесточайшимъ народомъ Израильскимъ, желая войти 
самъ и ввести этотъ народъ въ землю обЪтованную. Водительство 
это было столь тяжело, что Моисой, подавленный скорбю и въ 
избытк® торести, возопилъ ко Господу: „Почто наказываешь раба 
Твоего и отказываешь ему въ Твоей милости? почто наказалъ Ты 
меня ‘этимъ бременемъ водительства мятежнаго народа? НЪтъ, ве 
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могу водить людей этихъ. потому что эта тяжесть свыше силъ 


‘моихъ, и ежели я удостоился Твоей милости, Господи, умертви 


меня, да избавлюся отъ этой скорби!“ (Чис. ХГ 11—15). Посл о 


многолтняго  странствованя Моисей взошелъ на гору Нево, ‘на 
вершину Фасги, и тамъ окончилась его земная жизнь, вн той 
земли, въ которую онъ’ стремился. О тБлф Моисея былъ споръ у 
Архангела Михаила съ длаволомъ. (уды 1, 9). Тдф тфло Моисея 
намъ неизвВстно, но зато мы знаемъ, что онъ во время Преобра- 
женя Господа былъ на святой горЪ вмЪстЪ съ пророкомъ Имей, 
тфла котораго нЪтъ на земл. Здесь то Моисей—Но Только онЪ, 
а не жесток народъ, имъ веденный—вступилъ въ землю обЪто- 
ванную. Кончина Моисея свидфтельствуеть о взрЪ его. Когда же 
для Израильскаго’ народа и писанный законъ Моисеевъ потерялъ 
силу, то для вразумленя его Господь воздвигъ пророка Илю, но 
и этотъ великй пророкъ, обратясь къ Богу, говорилъ объ Израиль- 
скомъ народЪ: „Господи! пророковъ ’Твоихъ убили, жертвенники 
Твои разрушили; остался я одинъ и моей души ‘ищуть“ (3 Цар. 


ХХ, 14). Многобкорбная земная жизнь Ими‘ окончилась необы- 
чайно. Когда онъ однажды шелъь вмфетВ съ. `пророкоу® Елисеемъ, р. 


вдругъ огненная Колесница раздЪлила ихъ и’на ` этой Колесниц® 
въ вихрв Имя былъ  несомъ въ высь небесную. Вз лъ ‘его Го- 
сподь отъ земли и не стало ‘его на земл$ ло времени: 
Когда Спаситель въ день’ Преображеня ‘на гор% показалу уче- 
никамъ небесную славу Свою. то здфеь же былъ й Имя. И снова 
не стало ‘его на землЪ до времени. Кончина Или евидтельствуетъ 
о вЪрВ его. Когда же снова появится на землЪ Имя? 
Несомн®нно Предвъчная Премудрость’ хранить‘ твла‘ихъ’ для 
великой ИЪли въ будущемь: По объяснешямъ ‘святителей Церкви 
и существующей въ христанахъ увфренности во время господетва 
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на землВ антихриста Богомъ булутъ посланы къ людямъ небесные 


вразумители. Не будутъ ли этими вразумителями Энохъ, Имя ‘и 
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Гоаннъ? Первый, какъ предзтавитель людей, имфвшихъ для руко- 
водства одну совфеть. Второй, какъ ревнитель исполнешя писан- 
наго закона. Третй, какъ обличитель людей, непожелавшихъ поль- 
зоваться дарами благодати Христовой. Въ заключенше этого воспо- 
минан!я необычайныхъ кончинъ шести лицъ умфетно вспомнить 
слфдующий сов$тъ Апостола Павла: „Взирая на кончину ихъ жизни, 
подражайте взр ихъ“. (Евр. ХШ, 7). Вра и раскаяше открыли 
даже Титу двери рая. Туда же приведутъ они и насъ. 

И будемъ тогда вмЪетф съ Апостоломъ и Тайновидцемъ Тоан- 
номъ Богословомъ и всЪми признавшими Спасителя своего насла- 
ждаться невыразимыми радостями въ Небесномъ [ерусалимЪ. 
(Откр. ХХГ 1—5). 

Христианинъ. 


А 


н Жь и инь по зодчеству памятникахъ, 
Жи! ия в Это увлечене нельзя привЪфтствовать. Ка- 

менны `павть, мраморъ, чугунъ, дерево сл$дуетъ предпочитать съ 
археологической и эстетической точекъ зр5вя. Если полы расша: 
тались, ихъ слфдуетъ только перестлать, давъ имъ прочную под- 
готовку. Если въ полу недостаетъь плитъ, ихъ должно добавить 
плитами по образцу существующихъ; въ крайности можно прибЪг- 
нуть къ бетонной имитащи большихъ кирпичныхъ или мраморныхъ 
плитъ, хотя бетонъ съ эстетической точки зрфвя значительно 
уступаетъ естественнымъ породамъ камней, Каменные, цементные и 
чугунные полы облацаютъ однимъ существеннымъ неудобствомъ; 
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они жестки и холодны, поэтому вредны для ногъ. Это неудобство 
въ наибольшей степени относится къ поламъ ‘изъ метлахскихъ 
плитокъ. Допустимы полы деревянные въ елку, въ крупный шах- 
матъ въ родф паркета и простые доесчатые. Нерфдко въ древнихъ 
здашяхъ существующие полы оказываются не на первоначальномъ 
уровнф, но повышенными. Понижене пола въ такомъ случл$ тре- 
буетъ предварительнаго обелЪдован!я подполья` или полцерковья и 
стьнъ вблизи пола, ибо въ подцерковьф могутъ оказаться остатки 
древности первостепеннаго значения, а на стфнахъ— первоначальная 
роспись. Эти остатки при понижении пола могутъ подвергнуться 
опасности быть уничтоженными. 


Двери, окна. При перем нЪ, за ветхостью, колодъ и рамъ 
должно очень избЪгать поломокъ каменной кладки, такъ какъ при 
нихъ уничтожаются наличники и старое устройство. 


Кажущаяся ветхость. 'Гехникамъ, сообщающимъ свои за- 
ключеня о прочности или ветхости здантя, необходимо имЪФть въ 
виду, что древн!я зданйя сохраняютъ устойчивость даже при ужа- 
сающихъ на первый взглядъ дефектахъ: противорЪч1я законамъ 
статики здфсь только кажушияся. Древнее здане съ окаменфвшимъ 
известковымъ растворомъ въ кладкф изъ прочныхъ камней или 
кирпичей слдуетъ разсматривать, какъ скульптурное произведенше, 
высфченное изъ монолита; его своды не производятъ распора и 
должны быть разсматриваемы, какъ балки и кронштейны. Известны | 
примфры куполовъ, отлично сохраняющихся даже носл$ того, какъ 
три пилона подъ ними были разобраны *); остается лишь одинъ 
пилонъ, да стфны храма; подпружныя арки висятъ, какъ подвЪс- 
ныя арки русскаго стиля. Подъ такими зданями фундаменты | 
можно подводить по частямъ, безъ дорого стоющихъ конструкщй, 
лишь съ простыми бревенчатами подпорами, а въ н%которыхъ слу-_ 


*) Церковь во имя Пантократа въ Месемир!и, въ Волгарии, 


Бове" 


чаяхъ и безъ всякихъ подпоръ. Трещины въ такихъ зданяхъ, 
всегда древняго. происхожденя, не увеличиваются и не опасны, 
что. легко удостовфрить маяками, внимательно наложенными. Приз-. 
навать подобныя зданя ветхими и требовать ихъ расборки поло- 
жительно грёшно- 


2. Деревянныя зданя. 


} 
| Деревянныя зданя разрушаются велфдетые подгнивавя ниж- 
| нихЪ вфнцовъ и прогниван!я крышъ. Своевременвый недорогой ре- 
монтъ избавилъ бы отъ болышихуъ затратъ, которыя требуютея на.ре- 
’монтъ такихъ запущенныхт памятниковъ. 
Для ремонта деревянныхъ памятниковъь зодчества вовсе не 
| требуются ихъ разборка или переборка заново изъ новаго мате- 
р: старый срубъ крЪфпче всякаго новаго, ветх]я части легко мо- 
| путь вынуть и вставить взамфнт ихъ новыя прочныя; при этомъ 
| можно подвести каменный фундаментъ столбами, или сплошной, 
| подложивъ подъ дереко на камень асфальтовый толь, бересту или 
’ тому подобное для изоляции отъ почвенной влаги, отчасти выпря- 
"ВЯ черезчуръ большие наклоны, прогибы и выпучины, заклинить 
й 


|, устройства дверей и оконъ, разумфетея, должны строго сохра- 


щели въ угловыхъ врубкахъ. Ве премы стариной рубки, покры- 


ито возстановлене утраченныхъ частей должно ‘дЪлаться въ 
'томъ же дух старины по извЪствымъ образцамъ. Особенно 
Короши въ деревянныхъ строешяхъ лемеховыя, гонтовыя и тесо: 
зыя кровли, р%$зьба порталовъ, оконныхъ наличниковъ, столбовъ, 
‘подпирающихъ потолки, не говоря уже ‘объ иконостасахъ. 7НелЪз- 
‘Зыя покрыт!я въ гребень не идутъ къ деревяннымъ сроешямъ, и 
ях всемфрно полжно избЪгать. 

| Въ южко-русскихъ деревянныхъ ‘церквахъ нерфдко наблю- 
'ается истреблеще Дерева шашнемъ (жучкомъ). Это зло происхо- 
ить также отъ невниманя и отъ запущенности. Если замфчается. 


|} 
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появлене шашня, нужно его немедленно истреблять, пропитывая 
дерево горячимъ масломъ, карболинеумомъ, а въ серьезныхъ слу- 
чаяхъ-— удаляя пораженныя части. 


Относительно распространеннаго обычая обшивать еркей те- 
сомъ’ для защиты отъ дождя и енфга должно замфтить, что поми- 
мо искаженя, чаще всего обшивка вмФето пользы приноситъ вредт, 
задерживая непримфтно проникающую подъ нее влагу и затрудняя 
пров$триване и просушиване стЪнъ. 


Очень часто новую церковь строятъ въ такомъ близкомъ раз- 
стояши отъ старой, что тфмъ самымъ заранфе обрекаютъ посл$д- 
нюю на уничтожене и затфмъ испразииваютъ разршене на это, 
лишь только готовъ новый храмъ. Нельзя не признать въ этихъЪ 
случаяхъ поступковъ, равнозначащихъ намфренному уничтоженю 
старыхъ церквей. 


о Окраска деревянныхъ древнихъ зданшй не рекомендуется, по- 
тому что дерево отъ времени пр!обрЪтаетъ чрезвычайно красивый, 
неподражаемый тонъ и, что очень важно для сохранности его, 
покрывается особымъ налетомъ, дЪлающимъ его непроницаемымъ 
для воды; замфчательно, что вода не попадаетъ въ широк1я щели, 
получивийяся отъ усыхантя дерева; очень хорошею защитою отъ 
воды является мохт, естественнымъ порядкомъ выросший на брев- 
нахъ, —тфмъ болфе гршно удалять при ремонтахъ эту чарующую 
печать природы на человфческомъ творении. 

‚ О необходимости сохранеия старыхъ цернвей *). Со- 
глаено ст. 95 Устава строительнаго, „древый какъ наружный, 
такъ и внутрй видъ церквей долженъ быть сохраняемъ тщатель- 
но и никакя произвольныя поправки и перем$ны безъ вфдома 
высшей дуцовной власти не дозволяются также нигдЪ, ни подъ 


*) Извлечен]е изъ вышеназванной брошюра В. Г, Леонтовича, бывшаго Во- 
лыпскаго епарх!альнаго архитектора и знатока Волынской старины, 
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какимъ предлогомъ, въ древнихъ церквахъ ни малЙшаго исправ- 
леня, возобновлен!я и измЪнен!я живописи и другихъ предметовъ 
древняго времени, а всегда должно быть испрашиваемо на то раз- 
р8шене отъ Святфйшаго Синода по предварительномъ снощени 
съ Императорскимъ Археологическимъ и Историческимъ обшествами“. 

Какъ видно изъ протоколовъ Императорской археологической 
комиссии, она очень бережно относится къ древнимъ храмамъ и 
разборку ихъ допускаетъ лишь въ самыхъ крайнихъ случаяхъ. 
Членъ этой комисси А. А. Спицынъ говоритъ: „слЪцуетъ сохра- 
нять рёшительно вс древне памятники старины и до послЪдней 
возможности; до описавя и изелЪдовашя всзхъ церквей совершен- , 
но невозможно сказать, как!я изъ вихъ особепно важны для науки 
и искусства и какими можно было бы пожертвовать; въ зданяхъ 
средняго достоинства могутъ оказаться детали высокаго значеня; 
старыя зданя нужны не столько для науки, сколько для жизни; 
охраняя ихъ, государство имЪетъ въ виду далеко не одни узюе 
интерасы ученыхъ; важность имфютъ лишь сами зданйя, а не ихъ 
воспроизведен!я въ чертежахъ; цфнность возрастаетъ по мр% того, 
какъ они стар$ются“. 

Да нужно ли въ самомъ дЪ т сохранить старую, полутемную, 
покосившуюся церковь, если построенъ новый обширный, свЪтлый 
храмт? Права ли археологическая комисс1я, запрещающая разби- 
рать старыя церкви, несмотря на всЪ настойчивыя ходатайства?. ‘ 

Вепомнимъ т$ малолюдные заказные молебны, обЪфдни, пани- 
хиды, которые такъ „неуютно“ слушать въ обширномъ новомъ’ 
храм$; вспомнимъ ту массу молящихся. которое толпится у дверей 
переполвеннаго храма, во дни „отпустовъ“ и большихъ праздни- 
ковъ; если сохранимъ старую церковку, она придетъ намъ на ио- 
мощь въ этихъ случаяхъ: здЪсь можетъ совершаться богослужеше 
одновременно со службой въ новомъ храм или ране: здфсь оно 
можетъ совершаться и во время ремонта и приведеня въ порядокъ 


— 
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новаго храма. МноШше находятъ, и съ ними нельзя не согласиться, 
что старые, полутемные храмы болфе располагаютъ къ молитвъ, 
чмъ новые просторные, залитые свфтомъ. 

Одинъ изъ спорныхъ вопросовъ при постройк$ церкви—воп- 
росъ о м$етЪ. Если погостъ обширный, на возвышенномъ, откры- 
томъ м$стЪ, въ центрЪ села, вопросъ рЪшается просто: новую цер- 
ковь слфдуетъ строить рядомъ со старой, отступивши 4 или, луч- 
ше, боле саженъ. Если погостъ малъ, а другого подходящаго 
мфета н$фтъ, то необходимо ходатайствовать передъ архлепископомъ 
и Императорской археологической комиссей (чрезъ духовную кон- 


висторю или непосредственно) о разрфшени перенести церковь, 


точно сохраняя размфры и ея видъ, на кладбище или въ одно изъ 
ближайшихъ селъ. Но переноска вообще нежелательна, такъ какъ 
необходима очень аккуратная работа, и при малзйшей небрежности 
церковка теряетъ всю красоту старины *). Вотъ почему нужно 
приложить всЪ старамя, чтобы подыскать м$сто для новой церкви. 
Въ этомъ случа обыкновенно возникаютъ споры между прихожа- 
нами, такъ какъ каждая часть села хочетъ имфть церковь у себя. 
Если построить церкокь на новомъ мЪетЪ, въ другомъ конц се- 
ла, и сохранить старую, то въ посл$дней возможно будетъ по 
временамъ совершать богослужене, и никто не будетъ обиженъ; а 
приверженцы мнфыя „мы желаемъ молиться на томъ мфетф, гдЪ 
молились наши дБды и отцы“ будутъ вполнЪ удовлетворены: имъ 
будетъ сохранено не только мЪсто, но и самый храмъ. 

Еще одно обстоятельство говоритъ въ пользу сохраненйя ста- 
рыхъ храмовъ. Въ н$Фкоторыхъ мЪ$стахъ соблюдаетея. службы въ 
дни храмовыхъ праздьикове совершать соборне, что призлекаетъ 
молящихся изъ сосЪднихЪъ, а иногда и болфе отдаленныхъ, при- 
ходовъ. Но болышая часть церквей посвящена памяти однихъ и 


*) Императорская археологическая комисс!я въ этихъ случаяхъ высылаетъ 
особыя, выработанныя ею, привила. 
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тхъ же, наиболфе популярныхъ, празлниковъ, и потому „храмъ“ 
одновременно празднуется въ нъсколькихъ сосфднихъ селахъ. Во 
избЪжаше этого было бы желательно, сохрания старый храмъ, 
новый устраивать во имя праздника или святого, церквей во имя 
которыхъ облизи нЪФтъ, 


П. Ст$нописи. Иконы. 


Очень часто подъ побфлкою, покраскою и штукатуркою суще- ] 
ствующихъ стЪнъ скрывается первоначальная роепись ихъ. Поэто-_ 
му, когда предполагается „перетереть и оскоблить“ своды и стфны 
внутри или снаружи церкви или здан!я, или исправить штукатур- 
ку, или „промыть“ стфнопись, необходима крайняя осторожность, 
ибо при этихъ работахъ можетъ быть уничтожена первоначальная 
роспись стнъ. Въ случаф обнаруженя такой первоначальной рос- 
писи при случайныхъ отпаденяхъ штукатурки, побфлки, покраски 
и существующей росписи отнюдь не слЪфдуетъ своими силами кон: 
чать расчистку; это дфло требуетъ спещельной подготовки, а не- 
опытное лицо, даже художникъ и искреннй любитель старины 
искусства, можетъ сильно повредить памятнику стфнописи. ‘Если 
ов& принадлежитъ великокняжеской эпохЪ или времени до ХУШ 
вфка, то заключаетъ въ себф части починки, написанныя ‚а! 
{езсо“ (по сырой штукатурк®), и непрочныя верхня, написанныя 
„а| зессо“ (по высохшей штукатуркВ); къ послфднимъ относятся 
бликовка, надписи, позолота, верхня приплавки бликовъ, лесси- 
ровки, которыми передаются тончайшие нюансы, и т. п. Если стЪ- 
нопись исполнена вся „а| 5ессо“. какъ напримфръ, стфнописи 
фряжскаго письма ХУШ вЪка и первой половины ХХ в., то не- 
опытный расчищальщикъ такъ же легко уничтожитъ эти, едва со- 
хранившяся, нЪжныя краски. Стфнописи часто оказываются по- 
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крытыми новыми масляными росписями; эти послёдня опытными 
спешалистами (которыхъ, къ сожалЪнию, въ Росси немного) легко 
удаляются, и первоначальная роспись стфнъ освобожадаетея во 
всей своей. первобытной красотЪ; это дфло’ трэбуетъ ‘особенной 
осторожности. Отъ новыхъ. стБнописей масляными красками’ слЪ: 
дуетъ, безповоротно. отказаться. Росписи яичными красками и крас- 
ками на. известковомъ молокЪ несравненно умЪ$стн$е для этихъ цЪ- 
лей. Главные недостатки масляной живописи-—тЪ же, ‘что указы: 
вались выше для фасадныхъ раскрасокъ. 

()бъ иконахъ должно сказать то же самое, только вместо шту- 
катурки ихъ нерфдко покрываетъ поздний левкасъ. 

Расчистка стфнописей и иконъ можетъ производиться только 
знатоками. Наблюдаюций за расчисткой обязанъ составлять прото- 
колы о состоянши иконъ до начала работъ, въ характерные момен- 
ты удалевя позднихъ слоевъ и послф расчистки, иллюстрируя ихъ 
фотографическими снимками, кальками и КоПЯМИ ВЪ краскахъ. Рас- 
чистка иконъ отъ позднихъ записей производится лишь ло перво- 
начальной олифы, которая служитъ удостовфренемъ добросов$ет- 
ности реставращи. Въ озвобожденныхъ отъ позднихъ записей ико- 
нахъ надлежитъ оставлять вс изображеня, фоны и надписи въ 
открывшемся видЪ, отнюдь не поправляя ихъ. Если же въ такихъ 
изображен!яхъ окажутся отдфльныя части, совершенно выпавшия, 
или утраты существенныхъ частей изображен, то вс$ тая мЪ- 
ста могутъ быть покрываемы иконописью въ стилЪ и общемъ тонЪ 
иконы и въ степени сбщей сохранности ея, такъ чтобы поправки 
не выдфлялись рззкими пятнами и отнюдь не прикрывали сохра- 
нивицяся, хотя бы и малыя части, древней иконописи; при этомъ 
новыя поправки не должны доходить до древней иконописи: между 
поправками и древней иконописью должна оставаться тонкая по- 
лоска, не затронутая кистью реставратора. 
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Ш. Церковный внутреныйй нарядъ. 


Иконостасы и отдфльныя части ихъ, сохраняюцияея иногда 
въ нов$йшихъ иконостасахъ, цированныя левкасныя украшения, тя- 
бла, нерфдко скрываюцияся за новфЙшими иконостасаими, коты над- 
престольныя сЪни, раки, наличники дверей, окочъ, дверные и окон- 
ные створы, рЪшетки, маленьк1я окна, клиросы, паникадила, лам- 
пады, кандила, богослужебные сосуды, подевЪчники, евангел!я на- 
престольные кресты, распят1я, шитыя плащаницы, воздухи, ризы, 
колокола, знамена, хоругви и т. д. требуютъ тщательнаго сохра- 
нения: если они прочны — лучше ихъ не портить починкой, по- 
краской, золочешемъ, серебрешемъ; если пришли въ разстройство— 
ихъ нужно только ремонтировать и непремфнно съ надлежащаго 
разр шеня, ибо безъ этого условя очень часто; по невфдЪн!ю, 
отправлялось на чердакъ весьма цфнное, а на мЪфсто его водворя- 
лось дешевое (въ художественномъ отношен!и), рыночное. Русек!я 
и иностранныя частныя собраня, музеи; маклаки обогащаются на 
счетъ. подобнаго невздЪя и равнодушия къ памятникамъ старины 
и искусства. Въ послднее время повсюду, даже въ столичныхъ 
храмахъ, усиленно умножаются громоздые кюты и металличесяе 
сплошные оклады самыхъ дешевыхъ рыночныхъ издвлй, убйствен- 
ныхъ въ художественномъ отношени и совершенно  противныхъ 
духу прежнихъ эпохъ расцвфта русскаго искусства, всегда умфрен- 
наго въ декораци и великолфпнаго, въ’ иконописи *). Слфдовало . 


*) Въ частности, относительно позолоты иконостасовъ извЪстно, что наиболЪе ху- 
дожественное и богатое впечатльне производятъ т® иконостасы, у которыхъ позолота 
примъняна на красномъ’ фон® и притомъ чёмъ выше ярусъ, тёмъ позодота зеленоватЪе 
потому что этимъ придается иконостасу воздушная перспектива. Такова позолота иконо- 
стаса въ каведральномъ соборЪ тъ Смоленск®, ‘такова же быпа позолота въ Зарайскомъ 
Николаевскомъ соборЪ, вопреки указан!ямъ знатоковъ, покрытыя нын® новою сплошною 
позолотою. Въ старину художникамъ извёстны были тайны, незнакомыя нашему времени. 


Пагубный принципъ „золото вездЪ и всегда красиво“ долженъ быть рьшительно етвергнутъ, 
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бы издать распоряжене Синода въ цфляхъ прекращевя этого 
вторженя дурныхъ бутафорныхъ вкусовъ въ православный храмъ, 
„Симбир. Еп. ВЪл.". ( 


П. Покрышнинъ. 


Спарх{альхая хрохика. 


4 сентября. въ воскресенье, въ Николаевскомъ каеедральномъ 
собор божественную литурйю совершалъ настоятель собора прот. 
В. Добровольсюй, въ сослужен!и соборнаго духовенства. По окон- 
чани литурги былъ отслуженъ молебенъ о дарованйи побЪды рус- 
скому воинству надъ врагами. 


8 сентября, въ день Рождества Пресвятыя Богородицы, въ 
Николаевскомъ каеедральномъ собор божественную литургю со- 
вершилъ настоятель каеедральнаго собора прот. В. Добровольск:й, 
въ сослужен!и соборнаго духовенства. По окончан!и литурми былъ 
отслуженъ молебенъ о даровани побфды русскому воинству надъ 
врагами. \ 


© 


11 сентября, въ воскресенье, Преосвященный Кярюнъ, Епи- 
скопъ Полоцк ‘и Витебск й, божественную литурйю совершалъ 
въ Николаевскомъ каеедральномъ соборЪ, въ сослужени соборнаго 
духовенства. По окончани литурги былъ отлуженъ” молебенъ о 
даровани побЪды русскому воинству надъ врагами. 


14 сентября, въ день Воздвижения Честнаго и. Животворяща- 
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го Креста Господня, 'Нребсвященный`Кирювъ,; Епископъ Полоцк 
и Витебекй, божественную литургию совершилъ въ 'Николаевекомъ 
каеедральномъ соберЪ, въ сослуженти соборнаго духовенетва;` Во 
время литурми былъ рукоположенъ въ санъ дакона преподаватель 
Пинскаго духовнаго училища, оконч. курсъ Императорской Петро- 
градской духовной академ, кандидатъ богословя Михаилъ Ва- 
сильевичъ Добровольскй. Шо окончаши литурми былъ отелуженъ 
молебенъ о дарованши побфды русскому воинству надъ врагами. 
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